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ПЕРЕДМОВА
          Стрімкий темп входження України у світове співтовариство потребує постійного і кропіткого навчання та розуміння змісту прав інтелектуальної власності, їх реалізації та належної правової охорони.
       Реалізація прав інтелектуальної власності є спеціальною навчальною дисципліною, що тісно пов’язана з такими фундаментальними дисциплінами, як цивільне право, господарське право, цивільний та господарський процеси тощо. Тому, необхідність викладання даного курсу обумовлюється власне його значенням як для теоретиків так і для практиків. Адже нормальна діяльність цієї підгалузі сприяє використанню та подальшому розвитку винахідницьких та творчих талантів і досягнень, підтримує і зберігає національний потенціал у сфері інтелектуальної діяльності та залучає інвестиції, стабілізуючи економічний стан, при якому як вітчизняні, так і зарубіжні інвестори можуть бути впевнені і тому їх права будуть поважатися. Для цього потрібна не тільки належного рівня законодавча база, але й підготовка юристів, які могли б спеціалізуватись у сфері інтелектуальної власності та надавати належну правову допомогу у спорах, що виникають у зв’язку з реалізацією останніх. 
      Предмет навчальної дисципліни «Реалізація прав інтелектуальної власності» складає сукупність законів і інших нормативно-правових актів, які регулюють відносини, що виникають у сфері здійснення та реалізації прав інтелектуальної власності.
      Основне завдання навчальної дисципліни – сформувати у магістрів ґрунтовні теоретичні знання щодо особливостей реалізації прав інтелектуальної власності на об’єкти інтелектуальної власності, а також, набуття магістрами вмінь та навичок практичного застосування норм права інтелектуальної власності під час вирішення конкретних правових ситуацій.
      Окрім лекційних та семінарських занять важливим елементом навчального процесу, сьогодні, є самостійна робота студентів. Самостійна робота – це форма організації навчального процесу за принципом єдності навчальної (аудиторної) та самостійної (поза аудиторної) діяльності студентів, при якій заплановані завдання виконуються студентом під методичним керівництвом викладача, але без його безпосередньої участі. Самостійна робота студента є основним засобом оволодіння навчальним матеріалом у час, вільний від обов’язкових навчальних занять перевіряється та оцінюється викладачем в обов’язковому порядку.  
      В результаті вивчення дисципліни студенти повинні:
  знати:
1. загальні положення про систему прав інтелектуальної власності;
1. систему чинного законодавства України та міжнародних договорів, що здійснюють правове регулювання відносин у сфері прав інтелектуальної власності;
1. систему об’єктів прав інтелектуальної власності та особливості надання їм правової охорони;
1. особливості реалізації прав інтелектуальної власності;
1. систему державних органів та громадських організацій, що здійснюють охорону прав інтелектуальної власності;
1. систему міжнародної охорони прав інтелектуальної власності;
1. форми та способи захисту прав інтелектуальної власності.
              вміти:
1. узагальнювати теоретичні знання про права інтелектуальної власності та застосовувати їх в юридичній практиці;
1. здійснювати проблемний аналіз норм права, які регулюють відносини у сфері інтелектуальної діяльності;
1. тлумачити і застосовувати на практиці відповідне законодавство;
1. правильно формулювати юридичні поняття і категорії;
1. правильно викладати свої думки про складні юридичні явища у системі права інтелектуальної власності загалом;
1. виявляти тенденції розвитку системи прав інтелектуальної власності в Україні.








































ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

Тема 1. Гносеологічні аспекти становлення та розвитку системи правової охорони реалізації прав інтелектуальної власності
      Гносеологічні аспекти становлення системи правової охорони реалізації прав інтелектуальної власності. Національна система охорони реалізації прав інтелектуальної власності. Міжнародна система охорони реалізації прав інтелектуальної власності.

Тема 2. Особливості реалізації авторських та суміжних прав
      Поняття та юридична природа авторського права. Загальні підходи до визначення змісту авторського права. Реалізації особистих немайнових та майнових прав автора. Обмеження майнових прав автора. Строк охорони авторських прав. Правові наслідки закінчення строку чинності майнових авторських прав. 
      Реалізації суміжних прав первинними суб’єктами суміжних прав та реалізація суміжних прав іншими особами, які набули таких прав відповідно до договору чи закону.
      Особливості реалізації авторських та суміжних прав організаціями колективного управління.
      
Тема 3. Реалізація прав інтелектуальної власності на об’єкти промислової власності (об’єкти патентного права)
      Зміст правовідносин у сфері патентного права. 
      Набуття прав на винаходи, корисні моделі, промислові зразки. Реалізація прав та обов’язків патентовласника. Реалізація прав інтелектуальної власності на службові і секретні об’єкти патентного права та їх правова охорона. 

Тема 4. Реалізація прав інтелектуальної власності на правові засоби індивідуалізації учасників цивільного обороту, товарів і послуг
      Поняття комерційного найменування та реалізація майнових прав інтелектуальної власності на комерційне найменування.
      Особливості реалізації прав інтелектуальної власності на торговельну марку. Правова охорона добре відомих торговельних марок. Право попереднього користувача на торговельну марку. Припинення та визнання недійсними прав інтелектуальної власності на торговельну марку.
      Реалізація майнових прав інтелектуальної власності на географічне зазначення. Реєстрація географічного зазначення. 

Тема 5. Особливості правової охорони та реалізації прав інтелектуальної власності на нетрадиційні об’єкти права інтелектуальної власності
      Загальні підходи до наукових відкриттів. Поняття «наукове відкриття» та його ознаки. Право на наукове відкриття.  
      Поняття та критерії охороноздатності раціоналізаторської пропозиції. Власники прав на раціоналізаторські пропозиції. Оформлення прав на раціоналізаторські пропозиції. Зміст та реалізація прав інтелектуальної власності на раціоналізаторські пропозиції.
      Порядок набуття та реалізація прав інтелектуальної власності на сорт рослин чи породу тварин.
      Поняття та критерії охороноздатності топографії інтегральної мікросхеми. Власники прав на топографії інтегральних мікросхем та їхні права.
      Комерційна таємниця як об’єкт права інтелектуальної власності. Охорона комерційної таємниці і ноу-хау у національному та міжнародному законодавстві.

Тема 6. Захист прав інтелектуальної власності
      Поняття захисту прав інтелектуальної власності. Цивільно-правові способи захисту прав інтелектуальної власності. Адміністративно-правові способи захисту прав інтелектуальної власності. Кримінально-правові способи захисту прав інтелектуальної власності. 














































САМОСТІЙНА РОБОТА

Тема №1
Тема 1. Гносеологічні аспекти становлення та розвитку системи правової охорони реалізації прав інтелектуальної власності
(13 год.)

Методичні рекомендації: в процесі підготовки теми студенти повинні дослідити гносеологічні аспекти становлення та розвитку прав інтелектуальної власності. Визначити особливості національної та міжнародної системи охорони реалізації прав інтелектуальної власності. Слід звернути увагу на реформуванні державної системи правової охорони інтелектуальної власності, сьогодні, в Україні.      
      Окрім того, потрібно проаналізувати особливості правової охорони та реалізації прав інтелектуальної власності в країнах ЄС та провести співвідношення з Україною.
      Магістранти повинні, також, проаналізувати положення міжнародно – правових договорів, учасницею яких є Україна, в сфері правової охорони та реалізації прав інтелектуальної власності.

Практичні завдання:
1. Визначіть переваги та недоліки законодавства України в сфері прав інтелектуальної власності. 
1. Окресліть правові проблеми, які виникають під час реалізації прав інтелектуальної власності та визначіть шляхи вирішення останніх.
1. Прореферуйте основні положення Стратегії сталого розвитку «Україна-2020», схваленою Указом Президента України від 12.01.2015 р. №5, розпорядження КМ України від 01.06.2016 р. №402-р, та розпорядження КМ України від 23.08.2016 р. №632-р. в сфері прав інтелектуальної власності.
1. Проаналізуйте положення міжнародно - правових актів в сфері правової охорони та реалізації прав інтелектуальної власності.

Індивідуальні завдання:
1. Реферат на тему:«Місце інтелектуальної та творчої діяльності у сучасному суспільстві». 
2. Реферат на тему: «Види інтелектуальної діяльності».
3. Реферат на тему: «Гносеологічні аспекти становлення та розвитку системи правової 
     охорони реалізації прав інтелектуальної власності». 
4. Реферат на тему: «Юридична природа права інтелектуальної власності та становлення  
     права інтелектуальної власності в Україні». 
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Тема 2. Особливості реалізації авторських та суміжних прав
(13 год.)

Методичні рекомендації: в процесі підготовки теми необхідно звернути увагу на поняття авторського права та суміжних прав у законодавстві та науковій літературі. Окреслити загальні підходи до визначення змісту авторського права та дослідити правову природу останніх. Окрім того, слід визначити особливості реалізації особистих немайнових та майнових прав автора. Дослідити питання реалізації суміжних прав первинними суб’єктами суміжних прав та реалізації суміжних прав іншими особами, які набули таких прав відповідно до договору чи закону.
      Студентам необхідно, також, вивчити питання реалізації авторських та суміжних прав в країнах романо-германської та анлго-саксонської правових системах.

Практичні завдання:
1. Дослідіть питання особливостей реалізації авторських прав в країнах романо– 
      германської та англо-саксонської правових системах.
1. Дослідіть питання особливостей реалізації суміжних прав в країнах романо– 
      германської та англо-саксонської правових системах.
1. Проаналізуйте судову практику України предметом яких було реалізація авторських 
      прав.
1. Проаналізуйте міжнародно-правові акти щодо реалізації авторських та суміжних прав. 

Задачі:
      Задача 1
Декілька авторів створили малюнки, які згодом було використано ТОВ “Ліра” при виробництві чайних сервізів. Автори вимагали від ТОВ “Ліра” укладення договору на використання їх малюнків, посилаючись на те, що на всі твори, зокрема й виконані в порядку службового завдання, авторське право належить самим авторам.
ТОВ “Ліра” відмовилося задовольнити таку вимогу, оскільки в трудовому договорі зазначено, що право на використання всіх творчих результатів інтелектуальної власності працівників належить саме підприємству. Більше того, товариство вважає, що створено промислові зразки, а не твори, що охороняються авторським правом.
      Вирішити спір.
      Задача 2
Радіостанція “Лотос” у рубриці “Останні новини науки та техніки” передала в ефір опубліковану в журналі статтю Іванова М. “Результати дослідження дна континентального шельфу України”. Іванов М. поставив до радіостанції вимогу про сплату винагороди. Її було відхилено, керуючись тим, що згідно з авторським законодавством усі опубліковані наукові статті можуть транслюватися в ефірі без згоди автора та без сплати йому винагороди.
       В яких випадках чинне законодавство в сфері авторського права допускає використання   
       творів науки без згоди автора та сплати йому винагороди?
      Задача 3
Магазин “Деврож” у рекламі (тривалістю в 30 секунд) себе та своєї продукції на телебаченні та радіомовленні для музичного супроводу реклами використовував частини сучасних популярних творів. Автор одного з них вирішив, що рекламодавець порушує його авторські права та звернувся за роз’ясненнями до юриста.
     Які роз’яснення може отримати автор музичного твору?
      Задача 4
      Петренко звернулася до суду з позовом до Червоненко про захист її права на курсову роботу. В процесі розгляду справи суд вияснив тотожність обох курсових робіт, які при перевірці були повернені викладачем на повторне виконання як такі, що не мають самостійного характеру і є плагіатом. Курсова робота позивачки надійшла поштою в деканат 10.10.10 року з Львівської області, а на перевірку була представлена 16 жовтня цього ж року. Курсова робота Червоненко – жителя Харкова, подана 15.10.10 року і надійшла на кафедру 17 жовтня. Цього ж дня обидві роботи були передані на перевірку та рецензування. Відповідач стверджував, що роботу він писав із навчального посібника, це стверджувала і позивачка.
      Суддя призначив літературну експертизу, яка дала висновок, що обидві роботи списані з одного навчального посібника і виконані незалежно одна від одної. В роботі є незначні тотожні відхилення від тексту першоджерела.
      Визначить, що  в даному випадку є об’єктом авторського права?
      Чи виникає авторське право на курсову роботу?
      Яке рішення слід винести по справі?
      Задача 5
      Агроном Грушевський запропонував використати лікарську речовину для боротьби з сільськогосподарськими шкідниками. Після видачі Грушевському авторського свідоцтва до суду з позовом звернувся Болюта про визнання його співавтором даного винаходу і про видачу йому патенту, у судовому засіданні було встановлено, шо Болюта висловив цю ідею на фермерській конференції.
      Яке рішення має винести суд.
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Тема 3. Реалізація прав інтелектуальної власності на об’єкти промислової власності (об’єкти патентного права)
(13 год.)

Методичні рекомендації: в процесі підготовки теми студентам необхідно окреслити зміст правовідносин у сфері патентного права, визначити їх особливості. Дослідити питання реалізації прав інтелектуальної власності на об’єкти патентних прав, зокрема, на винаходи, корисні моделі та промислові зразки. Окрім того, необхідно приділити увагу й питанню реалізації прав інтелектуальної власності на службові і секретні об’єкти патентного права та особливості їх правової охорони.
      Окрім того, магістрантам необхідно проаналізувати судову практику України та міжнародну судову практику у даній сфері. Шляхом аналізу національного законодавства та судової практики запропонувати можливості по удосконаленню законодавства щодо належної реалізації прав інтелектуальної власності на об’єкти промислової власності.

Практичні завдання: 
1. Вкажіть повну вартість правової охорони об’єктів патентного права (від плати за подання заявки до збору за підтримку правової охорони за останній рік чинності патенту).
2. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на об’єкти патентного права.
3. Складіть розгорнуту схему суб’єктів патентного права.
4. Складіть розгорнуту схему об’єктів патентного права та їх видів.
5. Наведіть приклади об’єктів патентного права, майнові права на які належать ДВНЗ 
      «Прикарпатський національний університет імені В. Стефаника».

Задачі:
 Задача 1
 Двоє співробітників заводу побутових приладів інженер-технолог і майстер розробили та застосували на виробництві засіб виготовлення ножниць. Впродовж п’яти місяців застосування цього засобу була виявлена його висока ефективність. Автори розробки запропонували запатентувати розробку як винахід, але, не одержавши відповіді протягом двох місяців, подали заявку від власного імені. Причому з метою прискорення набуття виключних прав на створений ними засіб вони вирішили запатентувати його як корисну модель, посилаючись на порушення заявниками чинного законодавства.
      Чи є вірним рішення, прийняте за заявою?
      Якщо заявниками допущені порушення, назвіть їх та вкажіть, чи збереглася можливість 
      їх усунення?
      Задача 2
      Троє конструкторів-винахідників створили корисну модель «Пристрій для демонтажу шин» і одержали патент. Співвласники патенту на цю модель одержали пропозицію від акціонерного товариства про продаж патенту. Двоє з трьох співвласників висловили бажання продати свідоцтво на умовах, запропонованих акціонерним товариством, але третій співвласник проти цього заперечував, доводячи, що вони самі повинні вдосконалити модель і одержати патент на винахід, який пізніше може бути реалізований з більшою вигодою. Оскільки досягти домовленості не вдалося, власники патенту звернулися за консультацією до юриста.
      Яке роз’яснення повинно бути надане винахідникам?
      Які способи передачі патентних прав на використання запатентованих розробок 
      передбачає чинне законодавство України?
      Чи може корисна модель бути одночасно запатентована як винахід? 
     Задача 3
     Патентне відомство отримало дві заявки. Заявнику пізніше поданої заявки було видано патент на корисну модель «Електронний кодовий замок». Щодо раніше поданої заявки на одержання патенту на винахід «кодовий замок з ємнісною пам'яттю» рішення ще не було прийняте. Автори раніше поданої заявки вважають, що технічне вирішення, подане у формулі корисної моделі, на яку вже видано патент, не нове, тому що повторює сукупність суттєвих ознак їх заявки. Відмінність полягає лише в назві окремих елементів, а не їх сукупність. Тому автори звернулись до патентного повіреного з проханням надати їм допомогу у підготовці заперечення. Власник патенту на корисну модель, дізнавшись про підготовку опротестування виданого йому свідоцтва, в листі до авторів раніше поданої заявки повідомив, що він працював над винаходом самостійно і зі змістом їхньої заявки не був ознайомлений, тому його патент не підлягає анулюванню. Крім того, тотожність запропонованих рішень виключена тому, що він подав заявку на корисну модель, а не на винахід.
      В якому порядку можуть бути визнані недійсними видані патенти і яке рішення може    бути прийняте в цьому випадку, зокрема при встановлені тотожності обох рішень?
       Задача 4
      На Петриківському підприємстві Українського народного декоративного розпису майстром Шулікою було розроблена нова модель таці. У зв'язку із запуском моделі у виробництво виникло питання про необхідність забезпечення охорони прав підприємства та майстра - художника. Юридична фірма, до якої звернулося підприємство за консультацією, пояснила, що найкращим засобом охорони було б визнання цієї моделі промисловим зразком, тому що художньо - конструкторське вирішення зовнішнього вигляду виробу не має промислової придатності, оскільки передбачає ручний розпис кожного виробу. Проте, на думку юридичної фірми, третя особа все одно не зможе скористатися цією розробкою, яка є твором декоративно - прикладного мистецтва, і не зможе використати без згоди її автора, тобто майстра - художника.
      Чи є обґрунтованою така консультація?
      Задача 5
      Група вчених-генетиків, працюючи в галузі селекції, встановили, що для продукування антибіотиків, вітамінів та інших цінних речовин найбільше значення має штучне підвищення змінюваності мікроорганізмів 3 наступним добором. На думку вчених, наукове усвідомлення цього відкриття має важливе значення для досліджень у різних галузях біології, медицини та сільського господарства. Зокрема, на його основі може бути розроблений принципово новий метод виробництва медичних препаратів. Вчені звернулися до юриста за консультацією щодо закріплення свого пріоритету та авторського права.
      Які роз'яснення мають бути надані вченим?
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Тема 4. Реалізація прав інтелектуальної власності на правові засоби
 індивідуалізації учасників цивільного обороту, товарів і послуг
(13 год.)

Методичні рекомендації: в процесі підготовки теми магістрам необхідно окреслити особливості реалізації прав інтелектуальної власності на комерційне найменування, торговельну марку, географічне зазначення. 
      Необхідно звернути увагу на реалізацію прав інтелектуальної власності та їх правову охорону щодо добре відомих торговельних марок.  
      Студентам необхідно проаналізувати судову практику щодо порушення прав в процесі реалізації прав інтелектуальної власності на правові засоби індивідуалізації учасників цивільного обороту, товарів і послуг.

Практичні завдання: 
1. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на торговельну марку.
2. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на географічне зазначення.
3. Складіть розгорнуту схему видів торговельних марок.
4. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на комерційне найменування.

Задачі:
     Задача 1
Виробник (ЗАТ) мінеральних вод “Кришталеве дзеркало” видобуває та розливає мінеральну воду, яка надходить до торговельної мережі. ЗАТ має відповідні документи на видобуток, зареєстровану торговельну марку “Кришталеве дзеркало”, що збігається з назвою географічного місця, де знаходиться скважина. Проте з технічних причин виробник не може повністю відкачувати необхідну кількість мінеральної води. Тому кілька ТОВ у встановленому законодавством порядку отримали дозвіл на довідкачування мінеральної води із скважини і почали її продавати, а на пляшках вказували назву “Кришталеве дзеркало” (за місцем видобутку). 
       Чи порушують своїми діями ТОВ права ЗАТ? Яким чином повинні бути врегульовані  
       відносини між ЗАТ та ТОВ? 
      Задача 2
      В інтересах групи грузинських підприємців Антимонопольна служба Грузії  звернулась до Антимонопольного комітету України із заявою, в якій вказала, що підприємці Грузії мають право на використання назви місця походження товару «Боржомі» при виробництві і реалізації мінеральної води із назвою «Боржомі».
      Проведеними перевірками було встановлено, що декілька підприємств України без дозволу власника ліцензії чи уповноважених ними осіб для маркування своєї продукції – штучної мінеральної води – використовували на етикетках назву «Боржомі». Ці підприємства тут же давали порівняльні характеристики виробленої ними води і води із водами з Боржомських джерел.
      Як слід кваліфікувати дану ситуацію? Чи є порушення у діях українських виробників 
      штучної мінеральної води? Яке і хто повинен винести рішення по даному випадку?
      Задача 3
      В територіальне відділення Антимонопольного комітету України надійшла заява від ТОВ «Айсберг» про неправомірне використання його фірмової назви приватним підприємством «Айсберг» (ПП «Айсберг»).
      Як було встановлено, ТОВ  «Айсберг» отримало свою назву в момент його державної реєстрації як суб’єкта підприємництва 30 грудня 2004 року і спеціалізується на роздрібній торгівлі продовольчими товарами дитячого асортименту.
      ПП «Айсберг»  зареєстроване як суб’єкт підприємництва 27 січня 2007 року і спеціалізується на комісійній торгівлі непродовольчими товарами дитячого асортименту. Його власник до реєстрації  був працівником ТОВ «Айсберг» і при реєстрації добре знав про існування однойменного підприємства та його спеціалізацію.
      Як слід кваліфікувати дану ситуацію? Чи є порушення в діях власника ПП «Айсберг»?   
      Яке і хто повинен винести рішення в даній справі? 
      Задача 4
      Товариство з обмеженою відповідальністю «Ніка» звернулось до господарського суду з позовом до Державного департаменту інтелектуальної власності, третя особа — Товариство з обмеженою відповідальністю «Обрій», про визнання свідоцтва України № 004 на знак для товарів і послуг недійсним повністю. 01.03.1998 р. позивач подав заявку № 0022 на видачу свідоцтва України на знак для товарів і послуг «марка». 01.07.1998 р. ТОВ «Обрій» подало заявку № 0033 на видачу свідоцтва України на знак для товарів і послуг «Марка». 01.12.1999 р. знак позивача за заявкою № 0022 було зареєстровано і видано свідоцтво України № 145. Рішенням господарського суду від 01.10.2000 р. свідоцтво України № 145 на знак «Марка» з пріоритетом від 01.031998, власником якого є позивач, визнано недійсним повністю. Постановою апеляційного господарського суду від 01.02.2001 р. рішення господарського суду залишено без змін. Згідно з прийнятим рішенням відповідач вніс до Держреєстру відомості щодо визнання недійсним повністю свідоцтва № 145, про що здійснив відповідну публікацію. Постановою Вищого господарського суду України від 01.02.2002 р. ухвалу апеляційного господарського суду і рішення господарського суду скасовано, позов про визнання недійсним повністю свідоцтва України № 145 залишено без задоволення.
      Розв'яжіть спір.	
      Задача 5
      Громадянин Модена Б.Б., Мексика, звернувся до господарського суду з позовом до Державного департаменту інтелектуальної власності України та Закритого акціонерного товариства «Веселка» про визнання Свідоцтва на знак для товарів та послуг №137 на ім'я ЗАТ «Веселка» недійсним у повному обсязі щодо пива в класі 32. 01.06.1994 у державному реєстрі знаків для товарів та послуг України у порядку перереєстрації Свідоцтва СРСР № 20 було зареєстровано словесний знак для товарів і послуг «СORONA ЕХТRА» з пріоритетною датою 01.03.1989 і видано свідоцтво № 003. Реєстрацію було здійснено щодо пива в класі 32 згідно з Міжнародною класифікацією знаків для товарів та послуг (МКТП) на ім'я Модена Б.Б., Мексика. Термін дії реєстрації подовжено до 01.03.2009. 01.06.1999 у державному реєстрі знаків для товарів і послуг було зареєстровано знак «Золота корона» щодо товарів і послуг у класах 16, 32 (включно з «пивом») та 42 на ім'я Брюс С.С., Люксембург. 01.11.1999 позивач відповідно до Закону України «Про охорону прав на знаки для товарів та послуг» подав до Апеляційної ради Держпатенту заперечення проти реєстрації знаку «Золота корона» щодо пива в класі 32, оскільки реєстрація цього знаку не відповідає умові надання правової охорони згідно зі ст.. 6 Закону: «не можуть бути зареєстровані як знаки позначення, які є тотожними або схожими настільки, що їх можна сплутати із знаками, раніше зареєстрованими чи заявленими на реєстрацію в Україні на ім'я іншої особи щодо однорідних товарів і послуг ...», оскільки в Україні з 01.03.1989 діє знак для товарів і послуг «СORONA ЕХТRА» (ЕХТRА - найкращий). Апеляційна рада Держпатенту відмовила в задоволенні заперечення. 
      Вирішіть спір.
      Задача 6
      Компанія «Комет» звернулася до господарського суду з позовом до компанії «СІК», третя особа – Державна служба інтелектуальної власності,  про дострокове припинення дії на території України міжнародної реєстрації № 777 знаку «Mario france» для товарів та послуг. Відповідно до положень Мадридської угоди про міжнародну реєстрацію знаків французька компанія «СІК» зареєструвала в Міжнародному бюро Всесвітньої організації інтелектуальної власності знак для товарів і послуг «тагіо Ітапсе» щодо класів 03, 04 Міжнародної класифікації товарів та послуг для реєстрації знаків. Згідно з довідкою державної служби  - правова охорона знаку «тагіо Ітапсе» діє на території України у повному обсязі з 01.08.1995. Відомості про початок дії правової охорони цього знаку були опубліковані в Україні 01.09.1996. За результатами дослідження англійської контори патентних повірених відповідач не використовує в Україні зареєстрований знак, товари класів 03, 04 МКТП з позначеннями «тагіо йшісе» не вироблялись і не ввозились в Україну. Доказів добросовісного використання знаку «тагіо Ітапсе» в Україні або невикористання з незалежних від відповідача причин відповідач не надав. Позивач має намір використовувати в господарській діяльності знак, схожий зі знаком «тагіо Ітапсе». 
      Вирішіть спір.
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Тема 5. Особливості правової охорони та реалізації прав інтелектуальної власності на нетрадиційні об’єкти права інтелектуальної власності
(13 год.)

Методичні рекомендації: в процесі підготовки до семінарського заняття магістрам потрібно визначити зміст прав інтелектуальної власності на нетрадиційні об’єкти права інтелектуальної власності та проаналізувати особливості правової охорони та реалізації останніх.
      Необхідно звернути увагу на загальні підходи до наукових відкриттів та його ознаки. Визначити критерії охороноздатності раціоналізаторської пропозиції і топографії інтегральної мікросхеми. Проаналізувати порядок набуття та реалізації прав інтелектуальної власності на сорт рослин та породу тварин. Окреслити правову охорону комерційної таємниці як особливого об’єкта права інтелектуальної власності.

Практичні завдання: 
1. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на наукове відкриття (згідно із законопроектом „Про охорону прав на наукове відкриття”) .
1. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на компонування інтегральних мікросхем.
1. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на раціоналізаторську пропозицію.
1. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на сорт рослин.
1. Складіть розгорнуту схему етапів набуття прав на породу тварин.

Задачі:
      Задача 1	
      Електромонтер Фролов запропонував вдосконалення до електричної схеми пресу. Ця пропозиція не давала економічного ефекту, але знизила небезпеку виробничого травматизму.
      Чи має Фролов право вимагати визнання його пропозиції раціоналізаторською і виплати винагороди?
     Задача 2	
      Дроздов звернувся з позовом до суду до підприємства про визнання першості на раціоналізаторську пропозицію, посилаючись на те, що його пропозицію було прийнято підприємством, упроваджено до виробництва і дало економію на суму 1 млрд. крб.  Але потім від проектного бюро надійшли креслення, складені з урахуванням його пропозиції, та його авторство поставлене під сумнів. Прокурор, який взяв участь у розгляді справи, прохав справу припинити, оскільки суд такі спори не розглядає.
      Чи правий прокурор?
      Задача 3
      Ключик і Ванін звернулися до суду з позовом до заводу залізобетонних конструкцій про стягнення грошової суми, посилаючись на те, що вони є авторами використання раціоналізаторської пропозиції щодо змінювання конструкції одного і верстатів. Їм видано посвідчення на цю раціоналізаторську пропозицію, однак у виплаті винагороди відмовлено, хоча завод одержав значну економію. Суддя відмовився прийняти позовну заяву з тих підстав, що спір про виплату винагороди підлягає розгляду в адміністративному порядку.
      Чи підлягає суперечка розгляду в судовому порядку?
      Задача 4
      Інженер одного з відділів державного підприємства та старший майстер подали заявку на раціоналізаторську пропозицію. У прийнятті пропозиції було відмовлено на тій підставі, що інженер заводу відповідно до положення про раціоналізаторську діяльність на заводі не може бути автором таких пропозицій. Крім того, за два роки до цього тотожний пропозиції винахід був опублікований в журналі «Наука и жизнь». Не погодившись з відмовою, співавтори подали скаргу, в якій зазначили, що-раціоналізаторська пропозиція виходить за межі функціональних обов'язків інженера і що впродовж 4 місяців ця пропозиція використовувалася на практиці і дала економію та суттєво покращила умови і безпеку праці.
      Яке рішення має бути прийняте за скаргою?
      Які вимоги щодо раціоналізаторських пропозицій та порядок їх кваліфікації?
      Задача 5
      Під час приватної поїздки в Румунію Кузьма привіз звідти мішок нового сорту пшениці і став його розводити у колективному сільськогосподарському підприємстві «Сеньків». Урожайність була набагато вище середньої по району. Спільно з агро університетом були проведені випробування, і через 6 років подана заявка на отримання патенту на новий сорт пшениці. Після проведення випробувань було видано патент на новий сорт пшениці, який вже був широко розповсюджений і вивозився в ряд країн. Румунські вчені заявили позов про визнання патенту недійсним. У позові суд відмовив.
      На зазначеному вище прикладі з'ясуйте ознаки патентоздатності нових сортів рослин та порядок їх патентування. Яке рішення повинен винести суд?
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Тема 6. Захист прав інтелектуальної власності
(13 год.)

Методичні рекомендації: в процесі підготовки теми слід визначити поняття захисту прав інтелектуальної власності. Навести і проаналізувати цивільно-правові способи захисту прав інтелектуальної власності. Окреслити адміністративно-правові способи захисту прав інтелектуальної власності та кримінально-правові способи захисту прав інтелектуальної власності і провести їх розмежування. 
      Окрім того, необхідно звернути увагу на особливості захисту прав інтелектуальної власності в країнах ЄС та США. Проаналізувати міжнародно-правові договори у даній сфері. Шляхом аналізу наукової доктрини, судової та договірної практики віднайти можливості та розробити рекомендації по удосконаленню чинного законодавства України щодо захисту прав інтелектуальної власності.

Практичні завдання: 
1. Складіть розгорнуту схему органів державної влади, що здійснюють захист права інтелектуальної власності.
1. Складіть порівняльну таблицю адміністративних правопорушень та злочинів у сфері права інтелектуальної власності.

Індивідуальні завдання:
1. Реферат на тему: «Цивільно-правові способи захисту прав інтелектуальної власності».
2. Реферат на тему: «Міжнародно-правовий захист прав інтелектуальної власності».
3. Рефетрат на тему: «Інтелектуальна власність — складова інтелектуального капіталу за економічним змістом». 
4. Реферат на тему: «Механізм комерціалізації об’єктів інтелектуальної власності». 
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ПИТАННЯ ДЛЯ ПРОВЕДЕННЯ ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ

1. Гносеологічні аспекти становлення системи правової охорони реалізації прав інтелектуальної власності. 
2. Національна система охорони реалізації прав інтелектуальної власності. 
3. Міжнародна система охорони реалізації прав інтелектуальної власності.
4. Поняття та юридична природа авторського права. Загальні підходи до визначення змісту авторського права. 
5. Реалізації особистих немайнових та майнових прав автора. 
6. Обмеження майнових прав автора. Строк охорони авторських прав. 
7. Правові наслідки закінчення строку чинності майнових авторських прав. 
8. Реалізації суміжних прав первинними суб’єктами суміжних прав та реалізація суміжних прав іншими особами, які набули таких прав відповідно до договору чи закону.
9. Особливості реалізації авторських та суміжних прав організаціями колективного управління.
10. Зміст правовідносин у сфері патентного права. 
11. Особливості реалізації прав інтелектуальної власності на винаходи.
12. Реалізація прав інтелектуальної власності на корисні моделі.
13. Реалізація прав інтелектуальної власності на промислові зразки.
14. Реалізація прав інтелектуальної власності на службові і секретні об’єкти патентного права та їх правова охорона. 
15. Поняття комерційного найменування та реалізація майнових прав інтелектуальної власності на комерційне найменування.
16. Особливості реалізації прав інтелектуальної власності на торговельну марку.
17. Правова охорона добре відомих торговельних марок.
18. Припинення та визнання недійсними прав інтелектуальної власності на торговельну марку.
19. Реалізація майнових прав інтелектуальної власності на географічне зазначення.
20. Загальні підходи до наукових відкриттів. Поняття «наукове відкриття» та його ознаки. Право на наукове відкриття.  
21. Поняття та критерії охороноздатності раціоналізаторської пропозиції. Оформлення прав на раціоналізаторські пропозиції. Зміст та реалізація прав інтелектуальної власності на раціоналізаторської пропозиції.
22. Порядок набуття та реалізація прав інтелектуальної власності на сорт рослин чи породу тварин.
23. Реалізація прав інтелектуальної власності на топографію інтегральної мікросхеми. 
24. Комерційна таємниця як об’єкт права інтелектуальної власності. Охорона комерційної таємниці і ноу-хау у національному та міжнародному законодавстві.
25. Поняття захисту прав інтелектуальної власності. 
26. Цивільно-правові способи захисту прав інтелектуальної власності. 
27. Адміністративно-правові способи захисту прав інтелектуальної власності. 
28. Кримінально-правові способи захисту прав інтелектуальної власності. 
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